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s B-Plan HahnenstrafRe Riegelsberg

1 Einleitung

Der Rat der Gemeinde Riegelsberg hat den Beschluss zur Aufstellung des Be-
bauungsplanes "Wohngebiet Auf dem Hahn" gefasst. In der Gemeinde Riegels-
berg herrscht ein groRes Nachfragepotential im Bereich von Neubaueigenhei-
men sowie Eigentumswohnungen. Die wesentliche Zielsetzung des Bebauungs-
plans liegt in der Schaffung der planungsrechtlichen Voraussetzungen fir ein
neues Wohngebiet (Abbildungen 1a und b).
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Abb. 1a: Raumliche Ubersicht zum Vorhaben.
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Abb. 1b: Geltungsbereich des B-Plans.
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Hierzu wurden zur Ableitung potenzieller Auswirkungen auf die nach § 44
BNatSchG streng geschitzten Arten im Vorfeld die Arten(-gruppen) Haselmaus,
Brutvogel, Reptilien, Amphibien, Tagfalter, Nachtfalter (Zielart Spanische Flag-
ge) und Heuschrecken erfasst.




B-Plan HahnenstrafRe Riegelsberg

2 Gesetzliche Grundlage

Artenschutzrechtliche Aspekte im Rahmen einer Planung leiten sich aus dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ab. Hierbei ist zu prifen, ob die im 8§ 44
BNatSchG genannten Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen.

Entscheidend zur Beurteilung sind Art. 5 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VSchRL)
sowie Art. 12 der FFH-Richtlinie (FFH-RL), in dem die direkten Artenschutz-
regelungen dargelegt werden. Die weitere Umsetzung in nationales Recht er-
folgt in Deutschland schliefZlich durch den § 44 BNatSchG.

Demnach ist es nach § 44 (1) BNatSchG u.a. verboten (Zugriffsverbote),

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen
aus den Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche
Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschuitzten Arten oder ihre Ent-
wicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte
zu beschéadigen oder zu zerstéren.

Im Rahmen des Bauablaufs sind die Zugriffsverbote nach § 44 (1) BNatSchG
strikt zu beriicksichtigen. Die Eingriffe dirfen zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes von heimischen europaischen Vogelarten und Anhang IV-
Arten der FFH-Richtlinie fihren, keine Individuen dieser Arten toten oder ver-
letzen, deren lokale Population nicht erheblich stéren und keine diesbezlglich
geschitzten Lebensstatten zerstoren. Zum Ablauf des strengen Artenschutzes
siehe Abbildung 2.

Sind gemal § 44 (5) BNatSchG in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefuhrte Tierarten, européaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in
einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein
Verstold gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs-
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und Verletzungsrisiko flr Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant er-
hoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich aner-
kannten Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1
Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen
einer erforderlichen Maflinahme, die auf den Schutz der Tiere vor T6tung oder
Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder
Zerstorung und die Erhaltung der dkologischen Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festge-
legt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe
b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 ent-
sprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Hand-
lungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Im Wesentlichen handelt es sich somit um drei Verbotstatbestande, die wie fol-
gend dargestellt vereinfacht ausgedrtickt werden als:

e To6tungsverbot (sowie Fangen, Zerstérung und Beschadigung einschl.
aller Entwicklungsstadien)

e Stdrungsverbot zu bestimmten Zeiten (nur erhebliche Stérungen)

« Beeintrachtigungsverbot von Lebensstéatten (Fortpflanzungs-, Nist- und
Ruhestatten im erweiterten Sinne)

Verbleiben trotz aller MalRnahmen weiterhin Verbotstatbestidnde nach § 44 (1) in
Verbindung mit Absatz 5 BNatSchG hinsichtlich der europarechtlich geschitzten
Arten oder kénnen diese nicht ausgeschlossen werden, so sind fir eine Zulas-
sung des Vorhabens die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 (7) BNatSchG zu
erfillen.

Als Ausnahmevoraussetzung fur ein Vorhaben ware dann diesbeziiglich geman
§ 45 (7) BNatSchG nachzuweisen, dass
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e zwingende Grinde des Uberwiegend o6ffentlichen Interesses vorliegen
(einschlieflich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art),

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigun-
gen der relevanten Arten fiihren, nicht gegeben sind,

« keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes der Popula-
tion einer Art zu erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungs-
zustand eine Verbesserung nicht behindert wird.

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen?

!

¥

erhebliche Starung nur

zu bestimrmten Zeiten
(= Verschlechterung des

Erhaltungszustandes)

EnthahmeBeschadigung/ Zerstdrung

von Fortpflanzungs- oder Ruhestatte |

{5 44 Abs. 1 N 3)
bzw. Pflanzenstandorten (Mr. 4)

¥
Tatung, Yerletzung,

Entnahme oder Fang
(5 44 Abs: 1 Nr1)

Makztab: Indivi duum

(8 44 Abs. 1 Nr. 2)

Makstab: lokale Population

MaRstab: ObjektiR evier l

Mur auf Grund von
unvetmeidhaten
Beeintrachtigungen in
Zusammenhang rmit
§ 44 Abs. 1 Mr. 3 erfilt

ja l

dkol. Funktion (§ 44 Abs. & Satz 2)
wird weiterhin erfilt
erforderlichenfalls mit vorgezogenen
Malinahmen (CEF)

Ja nein nein

dkol. Funktion (8 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfillt
erforderlichenfalls mit vorgezogenen
Malnahmen (CEF)

hdakstab: Indivi duum

ja nein

nein

nein ja

nein ja

A | B A B |« o A B

A B
Verhotstatbestand erfiillt Verhotstathestand nicht erfiillt
~ Ausnahmepriifung “orhabenszulassung ggf. mit
(B45 Abs. 7 8 1und 5.2 Inhalts-fnebenhestimmungen,
honitoring (5 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter mit Eingriffsre gelung?

2 Die Aspekte, die nicht won den Verbotstathestinden des & 44 Abs. 1
erfasst =ind (zB. MNahmungshabitate) sind gaf. im Rahmen der
Eingriffsregelung zu prifen.

1 Arten, fir die eine nationale Verantwortung besteht, kénnen den
eumparechtlich geschitzten Armen gleich gestelt werden (&5 (1) 2
BNatSchG).

Abb. 2: Schema der artenschutzrechtlichen Prifung (Quelle: KRATSCH et al. 2011).

Alle weiteren Arten(-gruppen) (z.B. besonders geschitzte oder national streng
geschitzte Arten, Rote Liste-Arten) sind im Rahmen der Eingriffsregelung zu
bertcksichtigen.
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3 Erfassung der Arten(-gruppen)

3.1 Haselmaus

Im Gegensatz zu vielen anderen Saugetierarten ist die Haselmaus mit den
ublichen Nachweismethoden (z.B. Beobachtung, Fahrten/Spuren, akustische
Nachweise) nicht oder nur mit verhaltnismaRig groem Aufwand nachzuweisen.
Die Bilche entziehen sich aufgrund ihrer meist versteckten, nachtlichen Lebens-
weise i.d.R. einer direkten Erfassung.

Vor Beginn der Vegetationsperiode erfolgten im Untersuchungsraum in fir die
Haselmaus geeigneten Habitaten (Straucher, deren Fruchte zum Nahrungs-
spektrum der Tiere gehdren) zur Ermittlung von konkreten Vorkommen 1 Be-
gehung zur Analyse charakteristischer Fraf3spuren sowie 2 Begehungen zur
Nachsuche alter Nester aus dem Vorjahr und im Jahresverlauf neu angelegter
Sommernester. Diese unterscheiden sich von denen der Mause durch die run-
de, kugelige Form aus verwobenen, trockenen Grasern oder Blattern mit einem
kleinen verschlielRbaren Eingang.

Standardmalig wurden erganzend in den geeigneten Bereichen kinstliche
Nestrohren (sog. ,nest-tubes®) mit einem Durchmesser von 6 x 6 cm und einer
Lange von 25 cm in einer Hohe von ca. 50 - 150 cm ausgebracht und regel-
mafig kontrolliert. Diese werden von den Tieren gerne angenommen, um darin
ein Schlaf- oder Wurfnest anzulegen.

Die durchgefuhrte Untersuchung deckt den Zeitraum Mé&rz — Oktober 2021 ab.

3.2 Brutvogel

Zur Erfassung der Brutvogel wurden im Untersuchungsgebiet 6 Begehungen
durchgefihrt. Die Végel wurden flachendeckend im Zeitraum Marz bis Ende Juli
nach der Methode der Revierkartierung (vgl. SUDBECK et al. 2005) erfasst. Ein
singendes Mannchen bedeutet jedoch noch nicht, dass tatséchlich eine Brut
stattfindet. Es kénnte sich etwa noch auf dem Durchzug befinden oder als
Nahrungsgast in das Untersuchungsgebiet eingeflogen sein.

Um neben eindeutigen Brutnachweisen (z.B. futternde Altvégel) als Bruthinweis
Zu gelten, muss standardmafig ein Mannchen daher mindestens zweimal im
gleichen Bereich im Abstand von mindestens einer Woche ein revieranzeigen-
des Verhalten zeigen. Durchzigler und Nahrungsgéaste werden so im Rahmen
der Brutvogelkartierung mitbertcksichtigt.

Die Begehungen wurden durchgefuhrt am: 19. Marz, 12. April, 09. Mai, 30. Mai,
14. Juni und 25. Juli 2021.
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3.3 Reptilien

Zur Uberprufung der Reptilien und um die Funktion artspezifisch genutzter
Flachen (Sonnen-, Ruhe-, Uberwinterungsplatz, Fortpflanzungs-, Paarungs-
oder Jagdhabitat) zu erhellen, wurden 5 Begehungen im Zeitraum April — Sep-
tember durchgefuihrt. Die Begehungen werden witterungsabhéngig tageszeitlich
entsprechend den Aktivitatsphasen der Reptilien angepasst.

Als den feldherpetologischen Standards entsprechende Methodik wurde eine
Kombination aus Sichtbeobachtung durch intensive Absuche geeigneter Gelan-
destrukturen im Untersuchungsraum sowie Nachsuche von Versteckmdglich-
keiten (z.B. Umdrehen von besonnten Steinen, Brettern, Matten) angewandt.
Hinweise, wie Funde von Hautungshullen etc., wurden mitberlcksichtigt und
analysiert.

Die Begehungen wurden durchgefthrt am: 27. April, 09. Mai, 14. Juni, 24. Au-
gust und 14. September 2021.

3.4 Amphibien

Zur Ermittlung der Amphibienarten wurden 5 Begehungen zwischen Mérz und
Juli durchgefiihrt. Die Begehungen wurden jahreszeitlich und tageszeitlich ent-
sprechend den Aktivitdtsphasen der Amphibien angepasst. Dabei wurden alle
fur Amphibien potenziell geeigneten Gewasser (hier: temporare Tampel) unter
Be-urteilung der artspezifischen Eignung und Nutzung als Aufenthalts-, Ruf-
und/oder Fortpflanzungsgewasser bericksichtigt.

Als den aktuellen feldherpetologischen Standards entsprechende Methodik zur
Ermittlung des Arteninventars wurde eine Kombination aus Sichtbeobachtung /
Nachsuche (Laich, Larven, (Sub-)Adulti) und ggf. nachtliches Ableuchten, Ver-
hdren sowie je nach Gewassergrofie, -inventar bzw. -auspragung Keschern und
Auslage von Reusenfallen angewandt.

Die Begehungen wurden durchgefuhrt am: 14. Marz, 10. April, 11. Mai, 09. Juni
sowie 08. Juli 2021.

3.5 Tagfalter

Um die Tagfalter (u.a. Zielarten Grof3er Feuerfalter, Wiesenknopf-Ameisenblau-
linge) ebenso wie das Standort- und Nutzungsspektrum der Arten zu Uberpri-
fen, wurden 6 Begehungen im Zeitraum April — September durchgefihrt. Hierzu
wurden als Methode parallel Sichtbeobachtungen sowie Kescherfang zur Nach-
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bestimmung nicht direkt bestimmbarer Individuen und Ei- / Raupensuche ange-
wandt.

Die Begehungen wurden durchgefihrt am: 27. April, 09. Mai, 30. Mai, 14. Juni,
24. August und 14. September 2021.

3.6 Nachtfalter (Zielart Spanische Flagge)

Die FFH Anhang lI-Arten, welche nicht gleichzeitig im Anhang IV der FFH-
Richtlinie aufgefuhrt sind, sind europarechtlich nicht streng geschitzt und muis-
sen somit nach der Auslegung des BNatSchG eigentlich nicht in der arten-
schutzrechtlichen Prifung berticksichtigt werden. Nach dem Umweltschadens-
gesetz kann aber ein Umweltschaden auch bei FFH Anhang Il-Arten eintreten.
Daher wurde empfohlen, auch die potenziell relevanten FFH Anhang IlI-Arten
(hier: Spanische Flagge) zu erheben und in der saP zu dokumentieren.

Die planungsrelevante Nachtfalterart Spanische Flagge kann speziell auch tags-
uber als Imago von etwa Mitte Juli bis Ende August an ihren Saugpflanzen
nachgewiesen werden. Ergdnzend erfolgt neben vorgenannter Suche von Ima-
gines ggf. eine Ei- sowie Raupensuche an diesbezlglich geeigneten Eiablage-
und Raupenfral3pflanzen.

Die Begehungen wurden durchgefuhrt am: 21. Juli sowie 15. August 2021.

3.7 Heuschrecken

Zur Erfassung der Heuschreckenarten wurden im Gebiet 3 Begehungen zwi-
schen Juni und September durchgefiihrt. Hierbei wurden parallel Verhérmetho-
de (Nachweis von Arten aufgrund ihrer spezifischen Gesange) sowie Kescher-
fang (stumme und versteckt lebende Arten) angewandt. Zusatzlich wurden ge-
Zielte Sichtfange durchgefinhrt.

Die Begehungen erfolgten am: 20. Juni, 15. August sowie 17. September 2021.
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4  Ergebnisse

4.1 Haselmaus

Die Haselmaus wurde im Einflussbereich des Vorhabens nicht festgestellt. Trotz
eingehender Nachsuche konnten keine Hinweise der Art erfolgen (z.B. Fral3spu-

ren).

In einigen Nistrohren fanden sich lose Blatter und/oder Waldméause. Teilweise
waren auch FraRRreste oder Futter-Vorrate festzustellen, die jedoch in keinem

der Félle einer Haselmaus zuzuordnen waren.

4.2 Brutvogel

Es wurden im Betrachtungsraum einschl. naherem Umfeld insgesamt 51 Vogel-
arten nachgewiesen. 17 Arten sind als Nahrungsgdaste zu betrachten und 4 Ar-
ten wurden auf den Durchzug festgestellt (teilweise Doppelstatus). Als Brutvogel
im Raum sind letztlich insgesamt 31 Arten zu werten (Tabelle 1).

Tab. 1: Artenliste inkl. Angaben zu Status, Gefahrdung und Schutz.

Rote Liste VSch gg{\t/ EG-
Art Status SPEC| RL Anl 1 VO
SL D E Anh.| Spalte Anh.
Graure|her NG } ) LC - - R
Ardea cinerea
thmnan_ DZ ) ) NT X . A
Milvus milvus
Spe.rb.er . NG i} ; LC - - A
Accipiter nisus
Méausebussard DZING | - ) LC - - A
Buteo buteo
Turmfglke NG } ) LC - - A
Falco tinnunculus
StralRentaube
Columba livia f. domestica NG n.b. | nb. | LC ) ] )
Ringeltaube
Columba palumbus B4 ) - | te ) ) )
Mauersegler NG ) ) LC . . _
Apus apus
Griinspecht NG . . LC - 3 -
Picus viridis
Buntspecht _ NG ) } LC . - i
Dendrocopos major
Feldlerche . B3 v 3 LC - - -
Alauda arvensis
Rguchschwa_llbe NG 3 v LC _ ) .
Hirundo rustica

Fortsetzung néchste Seite
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Fortsetzung der Tabelle

Rote Liste VSch SBc':A‘r:\t/ EG-
Art Status SPEC | RL Anl 1 VO
SL D E Anh.| y Anh.
Spalte
Mehlschwalbe
Delichon urbica NG 3 3 | LC 3 ) i )
W|eselnschafstelze D7 3 i LC i ) i )
Motacilla flava
Bachstelze
Motacilla alba B4 i i LC i ) i )
Zaunkdnig
Troglodytes troglodytes B4 i - | € i ) i )
Heckenbraunelle_ B4 i i LC E ) i )
Prunella modularis
Rotkehlchen
Erithacus rubecula B4 i - | L€ E ) i )
Nach_'ugall B4 i i LC E ) i )
Luscinia megarhynchos
Hausrqtschwanz c13 i i LC i ) i )
Phoenicurus ochruros
Garten_rotschwanz _ B4 i Vv LC 5 ) i )
Phoenicurus phoenicurus
Amsel
Turdus merula B4 i - | L€ E ) i )
Wacholdgrd_rossel NG v ) Lc | & ) ) )
Turdus pilaris
Singdrossel
Turdus philomelos B4 i - | € E ) i )
Sumpfrohrsanger _ B4 Vv i LC E ) i )
Acrocephalus palustris
Klap.pergrasmucke B4 i i LC i ) i )
Sylvia curruca
Dorngrasm uckg B4 i i LC E ) i )
Sylvia communis
Gartgngra_sm tcke B4 i i LC E ) i )
Sylvia borin
Mon_chsg_rasmucke B4 i i LC E ) i )
Sylvia atricapilla
Zilpzalp
Phylloscopus collybita B4 i - | € i ) i )
Fitis
Phylloscopus trochilus B4 i - | LC i ) j )
Schwanzmeise
Aegithalos caudatus Dz i - | € i ) i i
Sumpfmeise _ B4 i i LC 3 ) i )
Parus palustris
Weidenmeise B4 i i LC i ) i )
Parus montanus
Blaumeise B4 i i LC E ) i )
Parus caeruleus
Kohlmelsg B4 i i LC i ) i )
Parus major

Fortsetzung néchste Seite
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Fortsetzung der Tabelle

Rote Liste VSch SB(,:Ahr\t/ EG-
Art Status SPEC| RL Al 1 VO
SL D E Anh.| : Anh.
Spalte
Kleiber
Sitta europaea B7 - - | LC - - - -
Gartenbaumlaufer
Certhia brachydactyla B4 | - | - |LC| E - ; .
Neu_ntoter _ B6 ] ] o R y _ _
Lanius collurio
Eichelhaher . NG ] ] c ] ] _ -
Garrulus glandarius
E!ster_ c13 ] ] c _ _ _ _
Pica pica
Dohle
Coloeus monedula NG - - |LC| E - ) )
Saatkrahe _ NG ] ] c ] ] _ _
Corvus frugilegus
Rabenkrahe c13 ] ] c ] ] _ -
Corvus corone
Star _ B4 ] 2 c . _ _ :
Sturnus vulgaris
Haussperling NG v ] c . ] _ -
Passer domesticus
Buchfink
Fringilla coelebs B4 - - |Lc| E - ] )
Grinfink
Carduelis chloris B4 - - |LC| E - ) )
Stieglitz
Carduelis carduelis NG - - LC - - - .
Gimpel
Pyrrhula pyrrhula NG - - | Lc | - - ; ;
Goldammer
Emberiza citrinella B4 - - LC E - - _

Legende zu den Tabellen siehe Anhang.

Alle heimischen europaischen Vogelarten sind gemald 8§ 44 BNatSchG vom
Grundsatz her wie europdisch streng geschitzte Arten zu behandeln. Hinsicht-
lich der artenschutzrechtlichen Belange sind dabei — unter grundsatzlicher Be-
achtung des § 44 Abs. 1 Ziff. 1 BNatSchG (T6tungsverbot) — vorrangig die wert-
gebenden, ricklaufigen oder seltenen Vogelarten (Rote Liste, Vogelschutzricht-
linie, Bundesartenschutzverordnung, EG-Verordnung) zu bericksichtigen.

Als konkret wertgebende Brutvogelarten im Betrachtungsraum treten somit
Feldlerche * (Rote Listen SL V / D 3), Gartenrotschwanz (Rote Listen SL -/ D
V), Sumpfrohrsdnger (Rote Listen SL V / D -), Neunttter (Anhang | VSchRL)
sowie der Star (Rote Listen SL - / D 3) im Betrachtungsraum auf.
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Anzumerken ist eine Kolonie der ansonsten insgesamt ungefahrdeten Saatkra-
he (Corvus frugilegus) etwa 300 m (Luftlinie) nordwestlich des Betrachtungs-
raumes.

* Anmerkung: aufgrund starker Frequentierung der Flache durch insbesondere
Hundebesitzer und freilaufende Hunde wurden zwei im Frihjahr festgestellte
Reviere der bundesweit gefahrdeten Feldlerche wieder aufgegeben.

Bei allen Ubrigen festgestellten Brutvogelarten handelt es sich um anpassungs-
fahige, ubiquitéare und somit haufigere Arten, bei denen — unter grundsatzlicher
Berlcksichtigung des § 44 Abs. 1 Ziff. 1 BNatSchG (T6tungsverbot) — bereits im
Vorfeld davon ausgegangen werden kann, dass keine weitere erhebliche Beein-
trachtigung i.S.d. 8§ 44 BNatSchG besteht. Die 6kologische Funktion ihrer Le-
bensstatten (v.a. Fortpflanzungsstétten) bleibt im Umfeld des Vorhabens insge-
samt betrachtet fur diese Arten weiter gewabhrt.

4.3 Reptilien

Es wurden insgesamt 3 Reptilienarten im Untersuchungsgebiet erfasst. Alle hei-
mischen Reptilienarten gelten gemafl § 44 BNatSchG als zumindest besonders
geschitzt. Europdisch streng geschutzten Art traten nicht in Erscheinung (Ta-
belle 2).

Tab. 2: Artenliste inkl. Angaben zu Gefahrdung und Schutz.

. BArt BNat
At Rote Liste FFH- schv | sche
SL D Anhang | Anl.1 |y |g

Spalte
Waldeidechse  Zootoca vivipara 3 V - 2 X | -
Blindschleiche  Anguis fragilis - - - 2 X | -
Ringelnatter Natrix natrix - 3 - 2 X | -

Legende zu den Tabellen siehe Anhang.

4.4 Amphibien

Es wurden insgesamt 3 Amphibienarten im Untersuchungsgebiet erfasst. Alle
heimischen Amphibienarten gelten gemaR 8§ 44 BNatSchG als zumindest
besonders geschitzt. Européisch streng geschitzten Art traten nicht in
Erscheinung (Tabelle 3).
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Tab. 3: Gesamtartenliste inkl. Angaben zu Gefahrdung und Schutz.

. BArt BNat
At Rote Liste FFH- Schv SChG
SL D Anhang | Anl. 1 b |s

Spalte
Bergmolch | Ichthyosaura alpestris - - - 2 X | -
Erdkrote Bufo bufo - - - 2 X | -
Grasfrosch | Rana temporaria \% \% V 2 X | -

4.5 Tagfalter

Legende zu den Tabellen siehe Anhang.

Es wurden im Untersuchungsraum zusammen insgesamt 36 Tagfalterarten er-
mittelt. Neben zahlreichen besonders geschuitzten wurde der Brombeer-Permut-
terfalter als national streng geschitzte Art (BartSchV Anlage 1 Spalte 3) festge-
stellt. Gemal § 44 BNatSchG europaisch streng geschitzte Arten traten nicht in

Erscheinung (Tabelle 4).

Tab. 4: Artenliste inkl. Angaben zu Gefahrdung und Schutz.

Art

Rote Liste
SL D

FFH-

BArt
SchV | SchG
Anh. Anl.1 [ b |s
Spalte

Malven-Dickkopffalter
Carcharodus alceae

Dunkler Dickkopffalter
Erynnis tages

Schwarzkolbiger Braundickkopffalter
Thymelicus lineola

Braunkolbiger Braundickkopffalter
Thymelicus sylvestris

Groler Braundickkopffalter
Ochlodes sylvanus

Schwalbenschwanz
Papilio machaon

Leguminosen-, Schmalfliigel-Weil3ling
Leptidea sinapis, juvernica

Wander-Gelbling
Colias crocea

Zitronenfalter
Gonepteryx rhamni

Grol3er Kohlweilling
Pieris brassicae

Kleiner Kohlweil3ling
Pieris rapae

Grinader-Weilling
Pieris napi

Fortsetzung néchste Seite
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Fortsetzung der Tabelle

Art

Rote Liste

SL

BArt
Schv
Anl.1 [ b |s
Spalte

FFH-
D Anh.

Aurorafalter
Anthocharis cardamines

Kleiner Feuerfalter
Lycaena phlaeas

Kurzschwanziger Blauling
Cupido argiades

Faulbaum-Blauling / Garten-Blauling
Celastrina argiolus

Rotklee-Blauling
Cyaniris semiargus

Himmelblauer Blauling
Lysandra bellargus

Hauhechel-Blauling
Polyommatus icarus

Kaisermantel
Argynnis paphia

Wander-Perlmutterfalter
Issoria lathonia

Brombeer-Perimutterfalter
Brenthis daphne

Admiral
Vanessa atalanta

Distelfalter
Vanessa cardui

Tagpfauenauge
Aglais io

C-Falter
Nymphalis c-album

Kleiner Fuchs
Aglais urticae

Landkartchen
Araschnia levana

Wegerich-Scheckenfalter
Melitaea cinxia

Kleiner Schillerfalter
Apatura ilia

Waldbrettspiel
Pararge aegeria

Kleines Wiesenviogelchen
Coenonympha pamphilus

Schornsteinfeger
Aphantopus hyperantus

Grol3es Ochsenauge
Maniola jurtina

Rotbraunes Ochsenauge
Pyronia tithonus

Schachbrettfalter
Melanargis galathea

Legende zu den Tabellen siehe Anhang.
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4.6 Nachtfalter (Zielarten)

Im Rahmen der Untersuchung wurde keine der Zielarten tagaktiver Nachtfalter
im Untersuchungsgebiet nachgewiesen

4.7 Heuschrecken

Es wurden im Untersuchungsraum zusammen insgesamt 15 Heuschrecken-
arten ermittelt. Gemaf § 44 BNatSchG besonders sowie européisch streng ge-
schitzte Arten wurden nicht festgestellt (Tabelle 5).

Tab. 5: Artenliste inkl. Angaben zu Gefahrdung und Schutz.

. BArt BNat
At Rote Liste FFH- schv | sche
SL D Anh. | Anl.1 || s
Spalte
Weirandiger Grashupfer

Chorthippus albomarginatus
Nachtigall-Grashupfer
Chorthippus biguttulus
Brauner Grashupfer
Chorthippus brunneus
Wiesen-Grashupfer
Chorthippus dorsatus
Verkannter Grashupfer
Chorthippus mollis

Gemeiner Grashupfer
Pseudochorthippus parallelus
GroRe Goldschrecke
Chrysochraon dispar
Langfligelige Schwertschrecke
Conocephalus fuscus
Feldgrille

Gryllus campestris

Punkt. Zartschrecke
Leptophyes punctatissima
Roesel's Bei3schrecke
Roeseliana roeseli

Gemeine Sichelschrecke
Phaneroptera falcata
Gewohnliche Strauchschrecke
Pholidoptera griseoaptera
Sumpfschrecke
Stethophyma grossum
Griines Heupferd

Tettigonia viridissima

Legende zu den Tabellen siehe Anhang.
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5 Artenschutzrechtliche Relevanz

Die Haselmaus trat im Untersuchungsgebiet nicht in Erscheinung. Ebenso wur-
den keine weiteren geman § 44 BNatSchG europaisch streng geschiitzten Heu-
schrecken-, Falter-, Amphibien und Reptilienarten (Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie) im Untersuchungsgebiet festgestellt. Der Brombeer-Perlmutter-
falter ist national streng geschiitzt (BArtSchV Anlage 1 Spalte 3).

Alle heimischen européischen Vogelarten sind gemafl? § 44 BNatSchG vom
Grundsatz her wie europaisch streng geschitzte Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie zu behandeln. Hinsichtlich der artenschutzrechtliche Belange in
Bezug auf die Gewahrleistung eines weiterhing glinstigen Erhaltungszustandes
deren lokaler Population — unter grundséatzlicher Beriicksichtigung des Tétungs-
verbotes — sind vorrangig die wertgebenden, riicklaufigen oder seltenen Brutvo-
gelarten (Rote Liste, Vogelschutzrichtlinie, Bundesartenschutzverordnung, EG-
Verordnung) zu betrachten. Als konkret wertgebende Brutvogelarten im Be-
trachtungsraum sind somit Feldlerche , Gartenrotschwanz , Sumpfrohrsanger ,
Neuntdter sowie der Star zu nennen.

Aufgrund starker Frequentierung der Flache durch insbesondere Hundebesitzer
und freilaufende Hunde wurden zwei im Frihjahr festgestellte Reviere der bun-
desweit gefahrdeten Feldlerche wieder aufgegeben.

Anzumerken ist eine Kolonie der ansonsten insgesamt ungefahrdeten Saatkra-
he etwa 300 m (Luftlinie) nordwestlich des Betrachtungsraumes, welche als
Nahrungsgast auch zeitweise das Untersuchungsgebiet aufsucht.

Bei allen Ubrigen festgestellten Arten handelt es sich um anpassungsfahige, ubi-
quitare und somit haufigeren Brutvogelarten bzw. Nahrungsgaste oder Durch-
zlgler (darunter auch wertgebende Arten, wie Mausebussard, Turmfalke, Grin-
specht, Mehlschwalbe*, Rauchschwalbe*, Wacholderdrossel, Haussperling [je-
weils Nahrungsgaste, * davon lberfliegend] bzw. Rotmilan, Mausebussard, Wie-
senschafstelze* [jeweils Durchziigler, * davon konkret rastend)]).

Die nach § 44 BNatSchG europdisch streng geschitzten Arten (Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie sowie alle heimischen europaischen Vogelarten im
Betrachtungsraum) sind in einem Fachbeitrag zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung (saP) unter Ausarbeitung von MalRhahmenvorschlagen zur Ver-
meidung bzw. weitestgehenden Minimierung der einschlagigen Verbotstatbe-
stande (siehe Kapitel 2) zu betrachten. Alle weiteren Arten(-gruppen) (z.B. be-
sonders geschitzte oder national streng geschitzte Arten, Rote Liste-Arten)
sind im Rahmen der Eingriffsregelung zu beriicksichtigen.
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Anhang
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Legende zu den Tabellen:

Status:

Zur Definition der Statusangabe der Brutvégel werden die Kriterien des “EBCC Atlas of
Breeding Birds” (HAGEMEIJER & BLAIR 1997) bzw. ,European Ornithological Atlas Commit-
tee (EOAC)" in leicht veranderter Form verwendet:

A

DZ:
NG:

Madgliches Briten

Q) Art wahrend der Brutzeit in méglichem Bruthabitat beobachtet

(2) singendes Mannchen zur Brutzeit anwesend oder Nestrufe gehort

wahrscheinlich britend

3) Beobachtung eines Paares in typischem Nisthabitat zur Brutzeit

(4) wenigstens zweimalige Beobachtung von Revierverhalten im gleichen
Gebiet im Abstand von mind. 1 Woche

(5) Balzverhalten

(6) Anfliegen des wahrscheinlichen Nistplatzes

(7 Erregtes Verhalten oder Warnlaute von Altvégeln

(8) Brutflecke bei Altvégeln, die in der Hand untersucht wurden

(9) Nestbau, Nistmuldendrehen oder Zimmern einer Héhle

sicher britend

(10) Ablenkungsverhalten oder Verleiten beobachtet
(12) Besetztes Nest oder frische Eierschalen gefunden
(12) Frisch geschlipfte Junge (Nesthocker) oder Dunenjunge (Nestfliichter)

festgestellt

(13) Altvogel bei An- oder Abflug vom Nestplatz oder beim Briten beobachtet,
wobei die Umstande auf eine Brut schlie3en lassen

(14) Altvogel mit Kotballen oder Futter

(15) Nest mit Eiern

(16) Nest mit Jungen

Durchzigler oder Rastvogel
(regelmafiger) Nahrungsgast

Rote Listen (Saarland / Deutschland)

Der Gefahrdungsgrad ist nach

RoOTH et al. (2020) (Rote Liste Saarland [SL]) bzw. ROTE-LISTE-GREMIUM VOGEL
(2020) (Rote Liste Deutschlands [D]) fiir die Vogel)

FLOTTMANN et al. (2020a) (Rote Liste Saarland [SL]) bzw. ROTE-LISTE-GREMIUM
AMPHIBIEN & REPTILIEN (2020a) (Rote Liste Deutschlands [D]) fur die Reptilien)
FLOTTMANN et al. (2020b) (Rote Liste Saarland [SL]) bzw. ROTE-LISTE-GREMIUM
AMPHIBIEN & REPTILIEN (2020b) (Rote Liste Deutschlands [D]) fiir die Amphibien)
CasPARI & ULRICH (2020) (Rote Liste Saarland [SL]) bzw. REINHARDT & BoLz
(2011) (Rote Liste Deutschlands [D]) fur die Tagfalter)

WERNO (2020) (Rote Liste Saarland [SL]) bzw. RENNWALD et al. (2011) (Rote Liste
Deutschlands [D]) fur die Nachtfalter)

Maas & STAUDT (2020) (Rote Liste Saarland [SL]) bzw. Maas et al. (2011) (Rote
Liste Deutschlands [D]) fur die Heuschrecken)

definiert:

0 = ausgestorben oder verschollen bzw. Bestand erloschen; 1 = vom Erléschen bedroht;
2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet; R = sehr seltene Arten bzw. Arten mit geographischer
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Restriktion; V = Arten der Vorwarnliste, D = Datenlage unzureichend bzw. defizitar; G =
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt).

SPEC (Species of European Conservation Concern) (BirdLife International 2004):

SPEC-Kategorie 1: In Europa vorkommende Arten, fur die weltweite Naturschutzmal3-
nahmen ergriffen werden missen, weil ihr Status auf einer weltweiten Basis als
“global bedroht”, “naturschutzabhangig” oder “unzureichend durch Daten doku-
mentiert” klassifiziert ist.

SPEC-Kategorie 2: Arten, deren globale Populationen konzentriert in Europa vorkom-
men, die jedoch in Europa einen unginstigen Naturschutzstatus haben.

SPEC-Kategorie 3: Arten, deren globale Populationen sich nicht auf Europa konzentrie-
ren und die in Europa einen unginstigen Naturschutzstatus haben.

SPEC-Kategorie 4: Arten, deren globale Populationen sich auf Europa konzentrieren und
die einen gunstigen Naturschutzstatus in Europa haben.

W* Angabe bezieht sich auf Wintervogelbestand

Rote Liste Europa (B IRDLIFE 2015):

EX ausgestorben, es gibt auf der Welt kein lebendes Individuum mehr

EW in der Natur ausgestorben, es gibt lediglich Individuen in Kultur, in
Gefangenschaft oder in eingebirgerten Populationen aul3erhalb des natirlichen
Verbreitungsgebietes

RE regional ausgestorben, in nationalen und regionalen Roten Listen die
Entsprechung von ,in der Natur ausgestorben”

CR  vom Aussterben bedroht, extrem hohes Risiko des Aussterbens in der Natur in
unmittelbarer Zukunft

EN stark gefahrdet, sehr hohes Risiko des Aussterbens in der Natur in unmittelbarer
Zukunft

VU gefahrdet, hohes Risiko des Aussterbens in der Natur in unmittelbarer Zukunft

NT potenziell gefahrdet, die Beurteilung fuhrte nicht zur Einstufung in die Kategorien
vom Aussterben bedroht, stark gefahrdet oder verletzlich, die Schwellenwerte
wurden jedoch nur knapp unterschritten oder werden wahrscheinlich in naher
Zukunft Uberschritten

LC nicht gefahrdet, die Beurteilung fuhrte nicht zur Einstufung in die Kategorien vom
Aussterben bedroht, stark gefahrdet, verletzlich oder potenziell gefahrdet

DD ungentigende Datengrundlage, die vorhandenen Informationen reichen nicht fur
eine Beurteilung des Aussterberisikos aus

NE nicht beurteilt, die Art existiert, es wurde jedoch keine Beurteilung durchgefihrt,
zum Beispiel bei invasiven Arten

BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz): b = nach §7 BNatSchG besonders geschitzte
Arten bzw. s = nach §7 BNatSchG streng geschitzte Arten.

VSchRL (Vogelschutzrichtlinie 79/409/EWG) Anhang |: besondere Schutzmalinahmen
hinsichtlich der Lebensrdume von Arten des Anhangs | erforderlich; * Artikel 4 Absatz 2
der Vogelschutzrichtlinie: zu bertcksichtigende regelmafig auftretende Zugvogelarten,
die nicht unter den Anhang | der VSchRL fallen.

FFH-Richtlinie (Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie 92/43/EWG), Anhang IlI: Tier- und Pflan-
zenarten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutzge-
biete ausgewiesen werden mussen; Anhang IV: streng zu schitzende Tier- und Pflan-
zenarten von gemeinschaftlichem Interesse; Anhang V: Tier- und Pflanzenarten von ge-
meinschaftlichem Interesse, deren Enthahme aus der Natur und Nutzung Gegenstand
von Verwaltungsmalnahmen sein kénnen.
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BArtSchV ("Bundesartenschutzverordnung”, Rechtsverordnung nach 852 Abs. 2: zuletzt
geandert am 25.3.2002 bzw. Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflan-
zenarten) Anlage 1 Spalte 2: besonders geschitzte Arten bzw. Spalte 3: streng ge-
schitzte Arten.

EG-VO (EG-Verordnung Nr. 338/97 ("EU-Artenschutzverordnung") Anhang A: streng ge-
schiitzte Arten bzw. Anhang B: besonders geschitzte Arten.

gez.

~

Hans-Jorg Flottmann

Stand: Oktober 2021
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